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ពាក្យគន្លឹះ៖ ការដក្ហូតសិទ្ធិសសរភីាព, បាត់ខួ្្នសោយបង្ខំ ការប្បប្ពលតតមិនគមប,ី Psychological torture, 

secondary victim 

 
១. ជនជាតិអ ៊ុយរ៉ាហ្គា យ (Uru) ជាសមាជិបក្សនសោបាយ រត់ចូលក្ន៊ុង្ស្ថា នទូ្តប្បសទ្ស សេសេ

ស ៊ុយសអឡា (Ve) ក្ន៊ុង្ទី្ប្កុ្ង្ Montevideo ននប្បសទ្ស Uru តតប្តូេបានមន្រនតី Uru ចូលសៅចាប់មក្េញិ តដល
អំឡ៊ុង្សពលចាប់ បានប្បតាយប្បតប់នលង្មន្រនតីទូ្ត Ve។1 នាង្ប្តូេបានឃ៊ុខួ្ំ្ន ប្បប្ពលតតមិនគមប ី និង្រង្
ទារ៊ុេក្មមធ្ងន់ធ្ងរ។ មិនមានដំេល ង្ថាស្្ថប់ឬរស់សទ្ មក្ដល់សពលោក់្ពាក្យបេតល ង្សនឹះ (communication)។ 
មាត យរបស់នាង្ តដលរស់សៅប្បសទ្ស Sweden បានោក់្ពាក្យបេតល ង្មក្គេៈក្មាម ធិ្ការសិទ្ធិមន៊ុសសអង្ាការ
សហប្បជាជាតិ (United Nations Human Rights Committee :UNHRC) ក្ន៊ុង្នាមខួ្្នជាជនរង្សប្រឹះ និង្ 
តំណាង្ឲ្យកូ្នប្សីផង្ (ក្ថា ១.១)  សោយសចាទ្ Uru ថាបានបំពានមាប្តាទី្ ៧, ៩,១០,១២,១៤, ១៧ និង្ 
១៩ ននក្តិកាសញ្ញា សតីពីសិទ្ធិប្បជាពលរដឋ (ICCPR) (ក្ថា ១.៩)។ 
 ២. គេៈក្មាម ធិ្ការ បានពិចារណានូេអង្ាសហត៊ុ និង្ព័ត៌មានោក់្ជូនពិនិតយសោយភាគី សហយីបាន
អឹះអាង្ថា៖ មាប្តា ៤(២) ននពិធី្ស្ថរជសប្មីស (Optional Protocol) តចង្សោយប្បសោលនូេកាតពវកិ្ចច
របស់រដឋភាគី សធ្វីការសស៊ុីបអសង្េតសោយស៊ុទ្ធចិតត នូេការសចាទ្ថាបានបំពានសិទ្ធិ សោយអាជាា ធ្ររបស់ខួ្្ន ....។2 
ការចាប់ខួ្្ន ឃ៊ុខួ្ំ្ន និង្សធ្វីទារ៊ុេក្មម សោយរម នសររពតាមនីតិេធីិ្ចាប់ ឬការពិនិតយ ពិចារណារបស់ត៊ុលា
ការ បំពានមាប្តាទី្៧ (ការហ្គមឃាត់ ការប្បប្ពលតតមិនគមប ី និង្ទារ៊ុេក្មម) មាប្តាទី្៩ (ការពិនិតយសោយ
ត៊ុលាការ សលីភាពប្សបចាប់ននការឃាត់ ចាប់ ឬឃ៊ុខួ្ំ្ន) និង្មាប្តា ១០ (លក្ខខ្េឌ ននការឃ៊ុខួ្ំ្ន) (ក្ថា. 
១៣)។  
 ៣. គេៈក្មាម ធិ្ការ បានរក្សឃញីថា សប្កាយពីនងងចាប់ខួ្្ន និង្រម នដំេល ង្អំពីកូ្ន អនក្បតលង្ (មាត យ) 
ទ្ទ្លួរង្នូេេបិតតិផូ្េចិតត តានតលង្អារមមេ៍ សហយីទ្សង្វីសនឹះសប្ជៀតតប្ជក្ជីេតិឯក្ជនននប្គួស្ថរ។ ទាងំ្សនឹះ ប៉ាឹះនលង្ 
សិទ្ធិទ្ទ្លួបានព័ត៌មានពាក់្ព័នធសជាគវាសនារបស់កូ្នន្រសតី។ គេៈក្មាម ធិ្ការរក្សឃញីថា ជាការបំពានសិទ្ធិ
តចង្ក្ន៊ុង្មាប្តាទី្ ៧ របស់អនក្បតលង្ (ក្ថា.១៤)។ 
 កំ្េត់សរំល់៖ ក្. ក្ន៊ុង្សរឿង្សនឹះ គេៈក្មាម ធិ្ការ ទ្ទ្លួស្ថា ល់នូេ ជនរង្សប្រឹះននអំសពីទារ៊ុេក្មមផូ្េ
ចិតត (psychological torture) តដលជា secondary victim។3 សនឹះជយួបញ្ញា ក់្បំភឺ្្ នូេការយល់ប្ចឡទំ្ទ្លួ
ស្ថា ល់ថាមានតតទារ៊ុេក្មមផូ្េកាយប៉ា៊ុសណាណ ឹះ។ ខ្. គេៈក្មាម ធិ្ការ សៅតតទ្ទ្ួលបេតល ង្ (admissible) សទាឹះបី 
                                                 
1 Not only does this action constitute a flagrant violation of the right of asylum but, in addition, the Uruguay police 

authorities assaulted two diplomatic representatives of our country, thus violating the most elementary rules of 

diplomatic immunity and international courtesy, para. 10.7(ii). 
2 Para. 11.: …The Committee reiterates that it is implicit in article 4(2) of the Optional Protocol that the State party has 

the duty to investigate in good faith all allegations of violation of the Covenant made against it and its authorities, … 
3 Oxford Reports on International Human Rights Law, http://opil.ouplaw.com 
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ការប្បប្ពលតតបំពានសកី្តម៊ុន សពលទ្ទ្លួស្ថា ល់របស់ Uruguay នូេសមតាកិ្ចចរបស់គេៈក្មាម ធិ្ការ ក្ន៊ុង្ការពិនិ
តយពាក្យបេតល ង្ចូលជាធ្រមានសប្មាប់ប្បសទ្សសនឹះ សោយតផែក្សលីមូលោឋ នថា ការឈចឺាប់សកី្តពីការបំពាន
សិទ្ធិ សៅតតមានជាបនត ( ក្ថា. ៧.៣)។  


