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ពាក្យគន្លឹះ៖ ច្បាបល់ ើកល ងលោស, ការលបងលច្បកអំណាច្ប, ការទទ ួខុសត្រូវរបស់លៅត្កម 

(Judge Liability) 
សំណួរ៖ ច្បាបល់ ើកល ងលោស ផ្ទុយនឹងសិទធិ ទទួ បានយុរតិធមល៌ែរលទ? 
 ១. កនុងឆ្ន  ំ ១៩៩១ កងកម្ល ងំត្បដាបអ់ាវុធ៦រូប បានឆ្មកវ់ាយត្បហារសម្ល បម់នុសសច្បំនួន

១៥ រូប លែ កំពុងជបល់ ៀង លដាយអះអាងថា ពួកោងំល ះ ជាត្កុមលេរវជន។ គណៈកមមការត្ពឹទធសភា 
បានលបើកលធវើការលសុើបអលងេរ លរមនិោនប់ានច្បបល់ទ (កថា ច្ប) លដាយសារម្នរែឋត្បហារ ល ើយ លោក 
Fujimori បានកាល យជាត្បធា ធិបរីត្បលទសលប៉េរូ។ ម្នការលោទត្បកានម់នុសសមយួចំ្បននួ លដាយរុោ
ការសីុវ ិ លរលត្កាយមក រុោការលោធា បានែលណតើ មយកសំណំុលរឿងមកវនិនិច្បឆយ័ (កថា ឆ្ និង ឈ)។ លប៉េរូ 
បានលច្បញច្បាបល់ ើកល ងលោស លែ ម្នលច្បងនូវខលឹមសារ មនិអនុញ្ញា រឲ្យមន្តនតីលោធាលៅចូ្ប រមួផ្ត ់
សកខីកមម និងបានល ើកល ងលោស ជនលែ ត្រូវបានលោទត្បកានពី់មុន។ លៅត្កមបាន លច្បញលសច្បកតី
សលត្មច្បថា ច្បាបល់ ើកល ងលោសលនះ មនិត្រូវនឹងរែឋធមមនុញ្ា លទ៖ ច្បាបរ់ែឋធមមនុញ្ា  លច្បងថាលៅត្កមម្ន
ការពវកិច្បច មិនអនុវរតតាមច្បាប ់ លែ ផ្ទុយនឹងរែឋធមមនុញ្ា ... ម្ត្តា ១ននច្បាប ់ ល ខ ២៦៤៧៩ (ច្បាប់
ល ើកល ងលោស) មិនអនុវរតចំ្បល ះសំណំុលរឿងត្ព មទណឌ លនះលទ....  លដាយសារ ច្បាបល់នះ បានបំ ននូវ
ការធា លដាយច្បាបរ់ែឋធមមនុញ្ា  និងការពវកិច្បច លែ អនុសញ្ញា អាលមរកិ ច្បងការពវកិច្បចែ ់ត្បលទស លប៉េរូ។1 
អងគជំនំុជត្មះត្ព មទណឌ  ( Criminal Chamber of Lima Superior Court of Justice) កនុងលសច្បកតីសលត្មច្ប 
ល ើបណតឹ ងឧទធរណ៍ បានរកល ើញថា ច្បាបល់ ើកល ងលោស មនិផ្ទុយនឹងរែឋធមមនុញ្ា  និងការពវកិច្បចអនតរជារិ 
ល ើយសំណំុលរឿងលនះ ត្រូវលរបញ្ចប។់ អងគជំនំុបានសំអាងថា៖ លៅត្កមមិនអាច្បសលត្មច្បថាច្បាបរ់បស់សភា 
មិនត្រូវអនុវរតលទ ពីលត្ ះ លនះនឹងផ្ទុយនឹងលោ ការណ៍ននការលបងលច្បកអំណាច្ប។  ត្សបោន លនះ អងគជំនំុ
ជត្មះ បានបញ្ញា ឲ្យអងគភាពត្រួរពិនិរយនផ្ទកនុង លសុើបអលងេរល ើលៅត្កម ករណីអំពីបកត្សាយច្បាបម់និត្រឹម
ត្រូវលនះ។2 

 ២. លប៉េរ ូ បានលច្បញច្បាបល់ ើកល ងលោសជាល ើកទីពីរ លដាយលច្បងមនិឲ្យម្នការពិោរណាសំណំុ
លរឿងលដាយរុោការ។   

                                                 
1 On June 16, 1995, pursuant to the Constitution of Peru, which indicates that judges have the obligation not to apply 

those laws that they consider contrary to the provisions of the Constitution, Judge Antonia Saquicuray decided that 

article 1 of Law No. 26479 was not applicable to the criminal cases pending in her court against the five members of the 

National Intelligence Service (SIN), since the amnesty violated constitutional guarantees and the international 

obligations that the American Convention imposed on Peru (para.k). 
2 The judges could not decide that laws adopted by Congress could not be applied, because that would go against the 

principle of the separation of powers (para.n). 



 ៣. យនតការសត្មបសត្មួ សិទធិមនុសសជារិ បានដាក ់កយបណតឹ ងមកគណៈកមមការសិទធិមនុសស
អនតរទវីបអាលមរកិ ល ើយគណៈកមមការបានបញ្ាូ នលៅរុោការសិទធិមនុសសអនតរទវីបអាលមរកិ (Inter-

American Court of Human Rights: IACHR) លដាយអះអាងថា ម្នការបំ នសិទធិកនុងម្ត្តាទី៤ 
(សិទធិរស់រានម្នជីវរិ) ម្ត្តាទី៥ (សិទធិទទួ បានការត្បត្ពឹរតកនុង កខណៈមនុសសធម)៌ ម្ត្តាទី៨ (សិទធិ
ទទ ួបានការការល់សច្បកតីលដាយយុរតិធម)៌ ម្ត្តាទី២៥ (សិទធិការ រតាមផ្លូវរុោការ) និងម្ត្តាមយួ
ចំ្បននួលទៀរ ននអនុសញ្ញា អាលមរកិសតីពីសិទធិមនុសស (កថាទី៣៩) ។ ប ទ បពី់ម្នបណតឹ ង ត្បលទសលប៉េរូ បាន
សលត្មច្បែកខលួនពីយនតការបណតឹ ងលនះ។ កប៏៉េុលនត រុោការមនិទទ ួយក ល ើយត្បលទសលនះ កប៏ានទទួ 
សាគ  ់សមរថកិច្បចពិនិរយលមើ បណតឹ ងល ើងវញិ។ ត្បលទសលប៉េរូ បានទទួ សាគ  ់នូវកំ ុសននការត្បត្ពឹរតរបស់
កងកម្ល ងំត្បដាបអ់ាវុធ ថាបានបំ នសិទធិមនុសស និងត្ពមទទួ ខុសត្រូវ លដាយលសនើឲ្យម្នការពលនលឿន
នីរិវធីិ សលត្មច្បល ើសំណងសត្ម្បជ់នរងលត្ោះលរមតង មនិោបំាច្បពិ់និរយល ើអងគលសច្បកតីសីុជលត្ៅលទ។  
 ៤. រុោការសាទរ កប៏៉េុលនតលៅលរពិនិរយលមើ អងគលសច្បកតី លដាយរកល ើញថា លប៉េរូ បំ នម្ត្តាទី៨
(១) សតីពីសិទធិទទ ួបានការពិោរណាកតីលដាយលៅត្កម, ម្ត្តាទី ១(១) ការពវកិច្បចទទួ បានការការ រ
លដាយច្បាប ់និងែំលណាះត្សាយម្នត្បសិទធភាព លដាយសារការអនុមរ័ច្បាបល់ ើកល ងលោស លែ បិទផ្លូវ
មនិឲ្យរុោការវនិនច្បឆយ័លសច្បកតី។ រុោការ បានសលត្មច្បថា ច្បាបល់នះោម នសុព ភាពលទ។ ការមនិបាន
លសុើបអលងេរ  ឲំ្យមនិបានែឹងអវីលកើរម្នល ើង (សិទធិទទ ួបានពរ័ម៌្ន)។ លនះ លដាយត្បលោ  បំ ន
ម្ត្តាទី១៣(១) បំ នសិទធិរស់រានម្នជីវរិ (ម្ត្តាទី៤) និងសិទធទិទ ួបានការត្បត្ពឹរតមនុសសធម ៌ (ម្
ត្តាទី៥)។ 
 កំណត់សំគាល់៖ ក. ត្សលែៀងនឹងយនតការសិទធិមនុសសអឺរ ៉េុប លែ ម្នយនតការសត្មុះសត្មួ  ការ់
បនថយនូវការពិនិរយអងគលសច្បកតីសីុជលត្ៅ។ លោះបីជាោ៉េ ងលនះកតី រុោការលៅលរពិនិរយលមើ  លែ លនះខុស
ពីការអនុវរតកនលងមកកនុងសំណំុលរឿងត្សលែៀងោន ។ ខ. រុោការអះអាងថាច្បាបល់ ើកល ងលោស ផ្ទុយនឹង
អនុសញ្ញា  និងមនិម្នសុព ភាព។ លៅ អវរក បញ្ញា ផ្លូវច្បាបន់នការល ើកល ងលោស កត៏្រូវបានលោទ
ល ើងផ្ងលែរ(សូមលមើ ៖ អវរក, អងគជនំុំជត្មះសាោែបូំង, លសច្បកតីសលត្មច្បល ើអញ្ា ត្រកមមរបស់ លអៀង 
សារ ីតាមវធិាន ៨៩ ននវធិាននផ្ទកនុ ង (លោ ការណ៍ោម នការការល់ោសពីរែងចំ្បល ះបទល មើសលរមយួ និង
ការល ើកល ងលោស និង ការអនុលត្ោះលោស, E51/15, ៣ លខ វចិ្បឆិកា ឆ្ន  ំ២០១១, សាធារណៈ)។ គ. ការ
បញ្ញា  កព់ន័ធនឹងការលបងលច្បកអំណាច្ប និងការបកត្សាយច្បាប ់ លែ អាច្បត្រូវបានោរថ់ាជាការបំ រ
បំ នអំណាច្បននអងគកានអំ់ណាច្បមយួ លៅល ើអងគអំណាច្បមយួលទៀរ។ លោះបីជាោ៉េ ងលនះកតី តាមយុរតិសា
ន្តសត ត្បសិនលបើការបកត្សាយច្បាប ់ វាមនិលមនជាការបំ នការលបងលច្បកអំណាច្បលទ ល ើយកនុងករណីោម ន
លច្បរ ទុច្បចររិ លៅត្កមនឹងមនិត្រូវបានដាកល់ោសទណឌ  លដាយត្ោនល់រការងារបកត្សាយច្បាបល់ទ។ 


